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PAROUE NACIONAL
ISLA ISABEL

, J DATIS BASICOS

' DECRETO:
. 8 de diciembre de 1980.

' PROGRAMA DE MANEJO:
16 de junio de 2006.

SUPERFICIE:
194.17 hectareas.

% UBICACION:

| Se localiza en el Golfo de
California, frente a las costas
del estado de Nayarit. La
distancia en linea recta

de Isla Isabel a la costa

" mas cercana de Nayarit es
aproximadamente de 28
kildmetros al sureste; al
suroeste se localizan las Islas
Marias, a 61.5 kilometros.

ASENTAMIENTOS HUMANOS:

_. Existe un campamento pesquero

“» temporal. Hay alrededor de 150
pescadores y llegan a ocupar

el campamento durante casi
todo el afio, en periodos de una
", semana aproximadamente.
Provienen principalmente de
las comunidades de San Blas

+ ylaBoca de Camichin, Nayarit

“5*' (CONANP, 2006).
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%lsla de orlgen volcanico, tiene aproxmadamente 73% de su
_f“‘ “superficie cubierta de vegetacion, en la que se distinguen dos tipos
B pr’nupales el bosque'tropical caducifolio'y los pastizales que se

s dlstr|buyen en la periferia y las depre5|ones de laisla.
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Foto: Jorge Castrejon

LOGROS DE CONSERVACION Y MANEJO DEL
PARQUE NACIONAL [SLA [SABEL

Foto: Rocio Urapiti Rivera Campos
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PROTECCION DE LA ZONA
MARINA DE ISLA ISABEL.

Se han realizado reuniones con
pescadores de Isla Isabel, en
las que se alcanzaron acuerdos
para continuar con la protec-
cién marina de la isla mediante
el establecimiento de zonas

de no pesca y para mantener

el proceso de declaratoria de
proteccién de la zona marina.
También se ha promovido que
los investigadores que trabajan

so, brindando las bases técnicas
para las decisiones de manejo.

RESTAURACION MARINA.

En coordinacién con investigadores del
CUC, se ha implementado un programa de
restauracion coralina en Isla Isabel y se ha
logrado que los pescadores se involucren
en las acciones previstas, asi como en el
monitoreo y la proteccién marina, con
muy buenos resultados en la sobrevivencia
y el crecimiento de las colonias de corales
restaurados, por lo que se continda con la
instalacién de nuevas dreas de restauracién.

en la isla participen en el proce-
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Foto: Rocio Urapiti Rivera Campos

MONITOREO, PREVENCION,
CONTROL O ERRADICACION
DE ESPECIES EXOTICAS. Se ha
llevado a cabo una campana perma-
nente dirigida a prevenir la intro-
duccién de fauna y flora exdticas a
la isla. En 2015 se cumplieron seis
afios de que la isla estd libre de ratas
negras, erradicacién que ha sido
benéfica en todos sentidos, no sélo
por la recuperacién de especies de
flora y fauna que eran depredadas
por los roedores, sino también por
los pescadores, quienes ya no se ven
afectados por danos a sus equipos
de pesca y sus viveres, por lo que
participan con interés en las accio-
nes de prevencién de reintroduc-
ciones, al revisar sus artes de pesca
y embarcaciones, y en las campanas
de envenenamiento en las zonas

de muelles en la costa.y demuestra
que los ecosistemas de la Reserva
proveen recursos para mantener la
poblacién actual y su reproduccién.

Foto: Luis Canseco / Conabio
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PARQUE NACIONAL ISLA ISABEL

AGUA 1. ACTIVIDADES HUMANAS

2. NUTRIENTES Y SALUD DE LOS ECOSISTEMAS

3. SALUD HUMANA

HABITAT 4. ACTIVIDADES HUMANAS

5. CONTAMINANTES
3 6. EXTENSION Y DISTRIBUCION
7. ACTIVIDADES HUMANAS
RECURSOS 8. BIODIVERSIDAD
VIVOS

9. EXTRACCION DE ESPECIES
10. ESPECIES CLAVE

11. ESPECIES EN RIESGO

12. ESPECIES EXOTICAS

ESTADO .

‘ MARINO

00000000

Superior Bueno Aceptable Deficiente

TENDENCIA @ @ @

En rapida En mejoria Estable En deterioro

mejoria
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S

En rapido
deterioro

‘ TERRESTRE

NA

Sin determinar

@

Sin determinar

PARQUE NACIONAL ISLA ISABEL

I. AGUA. ACTIVIDADES HUMANAS

rior, tanto en la zona marina como en la terrestre,
dado que las actividades con potencial de afectar de
forma negativa son pocas o inexistentes.

En cuanto a la tendencia, fue calificada como estable para
ambas zonas, pues los expertos opinaron que los cambios se
encuentran dentro de los limites de la variacién normal, por
lo que no se prevén cambios sistematicos debido a fuentes an-
tropogénicas o de otra indole, debido a que los efectos en los
cuerpos de agua superficiales son pocos o inexistentes; y aun
considerando las actividades turisticas y de pesca riberefia, la
capacidad de disolucién de las masas de agua alrededor de las
islas es mayor, lo cual minimiza los impactos negativos.

EI grupo de expertos determiné que el estado es supe-

PREGUNTA

-l('_En qué medida influyen las actividades humanas
en la calidad y los flujos del agua? ;Cuales son los
cambios que se observan?

m ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina
2012

Terrestre . @

I. AGUA. NUTRIENTES Y SALUD DE LOS ECOSISTEMAS

rior, tanto en la zona marina como en la terrestre.

Comentaron que las condiciones no parecen tener el
potencial para afectar de forma negativa la salud de los eco-
sistemas y en el futuro inmediato no se prevé que se puedan
generar cambios sistemadticos en las condiciones del ecosis-
tema debido a fuentes antropogénicas o de otra indole. La
tendencia fue calificada como estable para ambas zonas.

l os expertos decidieron evaluar el estado como supe-

PREGUNTA

|@

¢Hasta qué punto las alteraciones de las cargas
de nutrientes afectan la salud de los ecosistemas?
¢:Cémo estan cambiando tales cargas?

m ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina

2012

Terrestre . @

I. AGUA. SALUD HUMANA

nas en la isla, los especialistas decidieron evaluar el
estado como bueno en las zonas marina y terrestre,
debido a que posiblemente existen condiciones especificas
que podrian afectar la salud humana, aunque todavia no se
han registrado efectos en humanos.
La tendencia fue considerada como estable para las dos
zonas, ya que no se prevén cambios sistemdticos debido a
fuentes antropogénicas o de otra indole en el corto plazo.

E n funcién de la naturaleza de las actividades huma-

PREGUNTA

3 ¢En qué medida las condiciones del agua suponen
un riesgo para la salud humana? ;Qué cambios se
registran en tales condiciones?

DENCIA
Marina @

Terrestre @

2012
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Il. HABITAT. ACTIVIDADES HUMANAS

ada la identificacién de actividades turisticas y de

explotaciéon econémica en la isla, los especialistas

evaluaron de forma diferenciada los ambientes
marino y terrestre. En el primer caso, se consideré que las
actividades revisadas han ocasionado o pueden ocasionar
efectos significativos, y los casos discutidos durante el ta-
ller sefialan un problema agudo, por lo que el estado se cali-
ficé como deficiente. No obstante, la tendencia se considerd
en mejoria.

Para el ambiente terrestre, el estado se valoré como bue-
no, debido a que se realizan actividades que podrian ser
nocivas, pero que al parecer no han tenido efectos nega-
tivos en la extensién y la calidad del habitat. La tendencia

O
=
m
[ep]
=
=

¢En qué medida influyen las actividades humanas en
la extension y la calidad del habitat? ;Cuales son los
cambios que se observan?

ANO ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina ’ @
Terrestre @

2012

fue catalogada en mejoria, ya que las condiciones se estin
corrigiendo.

Il. HABITAT. CONTAMINANTES

os expertos calificaron el estado de las zonas mari-

na y terrestre sin determinar, ya que la informacién

técnico-cientifica disponible fue insuficiente, misma
razén por la que tampoco fue posible establecer una ten-
dencia fundamentada para ninguno de los dos ambientes
y se catalogé sin determinar, dado que los datos son muy
variables y no puede distinguirse una directriz clara.

PREGUNTA

5 ¢Hasta qué punto los contaminantes presentes en
el habitat o en la red tréfica afectan los recursos
biolégicos o la calidad del agua? ;Qué cambios
presentan?

ANO

ZONA

Marina

ESTADO

TENDENCIA

®

2012

Terrestre . @

I1. HABITAT. EXTENSION Y DISTRIBUCION

os especialistas consideraron el estado del ambiente
marino como deficiente, ya que las alteraciones en habi-
tats especificos han ocasionado o pueden ocasionar un
deterioro significativo en ciertos recursos bioldgicos o en la
calidad del agua. La tendencia fue valorada en deterioro, pues las
condiciones estdn empeorando
Respecto al ambiente terrestre, los expertos calificaron
el estado como bueno, ya que se han registrado alteraciones
en habitats especificos que impiden el desarrollo de agru-
paciones de recursos bioldgicos, pero es poco probable que
ocasionen deterioros significativos o persistentes en la bio-
diversidad o en la calidad del agua.
La tendencia fue evaluada como estable, pues se conside-
r6 que las condiciones se encuentran dentro de los limites
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PREGUNTA

6 ¢En qué medida la alteracidn de los habitats
—incluidas modificaciones en la extensién y la
distribucion de los principales tipos de habitat— afecta
la salud de los ecosistemas? ;Qué cambios se registran
como consecuencia de las alteraciones?

m ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina

2012

Terrestre @

de la variacién normal y no se prevén cambios sistemati-
cos debido a fuentes antropogénicas o de otra indole en el
corto plazo.

PARQUE NACIONAL ISLA ISABEL

I1l. RECURSOS VIVOS. ACTIVIDADES HUMANAS

os expertos determinaron que el estado del ambiente

marino es deficiente, ya que las actividades considera-

das han ocasionado o pueden ocasionar efectos signi-
ficativos; y los casos revisados en el taller indicaron un pro-
blema generalizado. La tendencia fue calificada en deterioro,
pues sefialaron que las condiciones estdn empeorando.

Para el caso del ambiente terrestre, los especialistas va-
loraron el estado como bueno, ya que se realizan actividades
que podrian ser nocivas, pero al parecer no han tenido efec-
tos negativos en la calidad de los recursos biolégicos. Asi-
mismo, la tendencia fue clasificada como estable, en vista de
que las condiciones se encuentran dentro de los limites de la
variacién normal y no se prevén cambios sistemdticos debi-
do a fuentes antropogénicas o de otra indole.

PREGUNTA

7 ¢En qué medida influyen las actividades humanas
en la calidad de los recursos vivos? ;Cudles son los
cambios que se observan?

m ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina

2012

Terrestre @

-

I1l. RECURSOS VIVOS. BIODIVERSIDAD

1 estado del ambiente marino fue calificado como defi-

ciente, dado que los cambios registrados en la biodiver-

sidad han ocasionado o pueden ocasionar un deterioro
significativo en ciertos componentes del ecosistema y afectar
su salud. Por la misma razén, los especialistas determinaron
que las condiciones estin empeorando, en funcién de la in-
formacion técnica y cientifica disponible, por lo que la tenden-
cia fue catalogada en deterioro.

Para el caso del ambiente terrestre, los especialistas de-
cidieron calificar el estado como bueno, debido a que se han
registrado cambios en la biodiversidad que impiden el de-
sarrollo y el funcionamiento plenos de las comunidades,
aunque es poco probable que ocasionen un deterioro signi-

PREGUNTA

8&Cué| es el estado que guarda la biodiversidad?
¢Cémo esta cambiando?

ANO

ZONA

Marina

ESTADO

TENDENCIA

©

2012

Terrestre @

ficativo o persistente de la salud del ecosistema. La tendencia
fue considerada en rdpida mejoria, pues las condiciones estin
cambiando a un ritmo que conducird a un mejor estado en
cinco anos.

11l. RECURSOS VIVOS. EXTRACCION DE ESPECIES

| estado de las especies extraidas en la zona mari-

na del ANP fue valorado como deficiente, ya que las

principales especies que estdn siendo explotadas han
disminuido sustancialmente, los datos disponibles denotan
afectacién en el desarrollo y el funcionamiento de las comu-
nidades y la recuperacién de varias especies estd en riesgo.
En vista de que las condiciones estin empeorando, la tenden-
cia se calificé en deterioro.

PREGUNTA

g;_CuéI es el estado que guardan las especies
explotadas? ;Como esta cambiando?

m ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina
2012

Terrestre NA NA
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I1l. RECURSOS VIVOS. ESPECIES CLAVE

///‘

1 estado de las especies clave en la zona marina fue decla-
rado como deficiente, ya que las condiciones de algunas
especies clave se han deteriorado significativamente y
los datos disponibles denotan afectacion en el desarrollo y el
funcionamiento de la comunidad. Debido a que aparente-
mente las condiciones estin cambiando a un ritmo acelerado,
los expertos calificaron la tendencia como en rdpido deterioro.
Por el contrario, se considerd que el estado de las especies
clave en el dmbito terrestre es superior, es decir, las condi-
ciones de las especies clave se aproximan a sus niveles his-
téricos. En consecuencia, los expertos decidieron evaluar la
tendencia como estable, pues las perturbaciones se encuen-

PREGUNTA

Foto: Rocio Urapiti Rivera Campos

1 [];_Cuél es el estado de las especies clave?
¢{Qué cambios presenta?

ANO ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina ‘ @
Terrestre . @

tran dentro de los limites de la variacién normal y no se
prevén cambios sistematicos debido a fuentes antropogéni-
cas o de otra indole en el corto y el mediano plazo.

2012

I1l. RECURSOS VIVOS. ESPECIES EN RIESGO

///‘

os expertos determinaron que el estado de las especies en

riesgo en la zona marina es deficiente, ya que las condicio-

nes de las especies consideradas se han deteriorado sig-
nificativamente respecto a los niveles histéricos y la situacién
de la fauna presente en el ANP denota una viabilidad limitada.
Asimismo, se estimé que las condiciones estin empeorando,
por lo que la tendencia fue clasificada en deterioro.

Para el caso del ambiente terrestre, el estado se calificd
como bueno, debido a que las especies se han deteriorado has-
ta cierto punto, pero aparentemente hay buenas condiciones
de los especimenes, que indican que las poblaciones no corren
peligro en el ANP. La tendencia fue declarada como estable,

PREGUNTA

-l -I ¢Cual es el estado de las especies en riesgo?
¢Qué cambios presenta?

“ ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina
2012

Terrestre . @

pues los especialistas opinaron que los cambios se encuentran
dentro de los limites de la variacién normal y consideraron
que no se prevén cambios sistematicos debido a fuentes an-
tropogénicas o de otra indole en el corto y el mediano plazo.

11l. RECURSOS VIVOS. ESPECIES EXOTICAS

&

e acuerdo con los especialistas, el estado de las especies

exoéticas en el ambiente marino fue considerado como

superior, ya que no se sospecha la presencia de especies
exoéticas, o al parecer estas especies no estan afectando el desa-
rrollo y el funcionamiento de las comunidades. La tendencia fue
determinada como estable, debido a que las modificaciones se
encuentran dentro de los limites de la variacién normal y no se
prevén cambios sistematicos debido a fuentes antropogénicas o
de otra indole en el corto y el mediano plazo.

Para el caso del ambiente terrestre, el estado fue defini-
do como bueno, dado que en el sitio hay especies exéticas
que pueden impedir el desarrollo y el funcionamiento de las
comunidades, aunque es poco probable que ocasionen un
deterioro significativo y persistente. La tendencia fue cata-
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PREGUNTA

-l 2;_Cué| es el estado que guardan las especies
exoticas? ;Qué cambios presenta?

m ZONA ESTADO TENDENCIA

Marina

2012

Terrestre . @

logada como estable, es decir, que los efectos se encuentran
dentro de los limites de la variacién normal y no se prevén
cambios sistemdticos debido a fuentes antropogénicas o de
otra indole en el corto y el mediano plazo.

©

©
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RECOMENDACIONES Dt INVESTIGACION

Sistematizar la informacién existente en el formato que se requiere como
evidencia para robustecer las respuestas a las preguntas de la ficha de
evaluacion ecoldgica, lo cual ayudaria a orientar las acciones futuras

de investigacion, conservacién y manejo.

Establecer el monitoreo permanente de la calidad del agua.

Realizar investigaciones dirigidas a determinar el estado y la tendencia
de la variable considerada en la pregunta 5 (contaminantes).
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TALLER PARA LA ELABORACION DE LA FICHA DE EVALUACION ECOLOGICA
PARQUE NACIONAL ISLA ISABEL

INSTITUCION / ORGANIZACION 3Y 4 DEJULIO DE 2012
QUE REALIZA EL MONITOREO TEPIC, NAYARIT

MONITOREO EN'EL PARQUE NACIONAL ISLA ISABEL

OBJETO DEL MONITOREO

PARTICIPANTES

Aves marinas

CONANP (PNII)

Alejandro Morones Garay
Arely Cueto V.

Centro Universitario de la Costa (CUC),

CONABIO
Variables oceanograficas CICESE
atmosféricas CIBNOR
y SCT Agencia para el Desarrollo de Ecosistemas y Bienestar Consejo Consultivo para el Desarrollo Sustentable, Nayarit
IMT Humano, A.C. Ariadna Paola Diaz Haro

Ecologia y Conservacién de Ballenas, A.C.
(ECOBAC)
Astrid Frisch Jordan

GECI Universidad de Guadalajara-Vallarta
Amilcar Levi Cupul Instituto de Ecologia, UNAM
Ballena jorobada ECOBAC Paola Rodriguez Hugh Drummond Durey
RECURSOS Rosio Amparan Salido
. o Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
VIVUS (mamif:::se::'::s)i(:::scssplantas) GECI Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas (PROFEPA)
(CONANP) Armando Zepeda Carrillo

. . Cayetano Robles Carrillo Elsie Nelly Casanova

Especies nativas GEC] Gonzalo Pérez Lozano Ricardo Hoertn R.

(reptiles y crustaceos)

Arrecifes rocoso-coralinos

Peces de interés comercial
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CONANP (PNII)
Ccuc

Pronatura Noroeste, A.C.

Jorge Castrejon Pineda
Jorge Paul Alvarez
José Luis Méndez Jiménez
Luis Enrique Cano
Rocio Esquivel Solis

Comision Nacional del Agua
(CONAGUA)
Claudia Magallon
Victor Manuel Casas

Comunidad y Biodiversidad, A.C.
(COBI)
Jorge Torre (facilitacion)
Leonardo Verdugo Figueroa (minuta)

Pronatura Noroeste, A.C.
Carlos Torrescano Castro
Mauricio Cortés Hernandez

Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
(SEMARNAT)
Ernesto Yani Flores
Fernando Gonzalez G.
Salvador Hernandez
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